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ИЗПОЛЗВАНИ СЪКРАЩЕНИЯ 

(азбучен ред) 

 
 

1. БДЧР – Басейнова Дирекция за Черноморски район 

2. БПК 5 - биологична потребност от кислород за пет дни 
3. ДВ – държавен вестник 

4. к.к. – курортен комплекс 
5. к-г - къмпинг 
6. МЗ – Министерство на здравеопазването 

7. МОСВ – Министерство на околната среда и водите 

8. НИМХ – Национален институт по метеорология и хидрология 

9. НСМОС – Национална система за мониторинг на околната среда 

10. ПДК – пределно допустима концентрация 
11. ПСОВ – пречиствателна станция за отпадъчни води 
12. РДВ – Рамкова Директива води 

13. ХПК – химическа потребност от кислород 
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ЧЕРНОМОРСКИ РАЙОН ЗА БАСЕЙНОВО УПРАВЛЕНИЕ НА ВОДИТЕ 
 включва: 
 

1. Реките вливащи се в Черно море в това число: 
• Подбасейн Добруджански реки, включващ р. Суха и р. Батова 

• Подбасейн река Провадийска, включващ река Провадийска, Белославско и 

Варнеско езеро 

• Подбасейн река Камчия, включващ река Камчия  

• Подбасейн Северно Бургаски реки, включващ р. Двойница, р. Хаджийска, р. 

Ахелой, р. Айтоска и Чукарска, Бургаско езеро 

• Подбасейн Мандренски комплекс, включващ р. Русокастренска, р. Средецка, р. 

Факийска и р. Изворска, езеро Мандра, язовир Мандра 

• Подбасейн Южно Бургаски реки, включващ р. Ахелой, р. Ропотамо и р. Карагаач 

• Подбасейн река Велека, включващ р. Велека и притоци 

• Подбасейн река Резовска, включващ р. Резовска 

2. Крайбрежни морски води и териториално море  
3. Езера 
4. Подземни води 

 
             Съгласно Рамковата Директива по водите определените водни тела в повърхностните 

води са както следва: 

 

РЕКИ  

Подбасейн 
 

Типология 
по система Б 

Анализ на 
антропогенното 
въздействие и  

риска 

 
бр. ВТ бр. ВТ 

Добруджански реки 9 15 

р. Провадийска 11 20 

р. Камчия 29 41 

Северно Бургаски реки 20 32 

Мандренски комплекс 6 21 

Южно Бургаски реки 7 11 

р. Велека 1 1 

р. Резовска 2 1 

Общо 85 142 
 
              Определените водни тела в подземните води са 45 в 7 водоносни хоризонта.
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Годишният доклад 

 

за количеството и качеството на водите в Черноморски басейнов  
 
 

се изготвя  на основание чл. 5, ал.1, т. 11 и чл.12, т.1 от Правилник за дейността, 

организацията на работа и състав на басейновите дирекции. 

 

           Събрани, обработени и анализирани са резултатите от проведения мониторинг на: 

 

• Реки – 52 пункта 

• Езера – 15 пункта 

• Крайбрежни и териториални морски води – 24 пункта (води и седименти) и 9 пункта 

(макрофити) 

• Подземни води – 69 пункта 

• Контролно-информационна система за отпадъчните води 

 

 

            Системата за мониторинг на водите има за цел оценка на количествените и 

качествените характеристики на водите, включително и на отпадъчните води, своевременно 

установяване на негативните процеси, прогнозиране на тяхното развитие, предотвратяване и 

ограничаване на вредните последици и определяне на степента на ефективност на 

осъществяваните мероприятия за използване и опазване на водите. Мониторингът на водите 

осигурява съгласуван и изчерпателен прeглед на състоянието на водите. 

 Структурата на изготвения доклад е в съответствие с извършения от БДЧР през 

2006г. преглед на Басейновия район, проведен по подбасейни, съгласно изискванията на РДВ 

2000/ 60/ ЕС за басейново управление на водите. 

           Целта е информацията за параметрите на околната среда да е съобразена с 

изискванията за ефективно управление на водите на басейнов принцип и включване в ПУРБ 

на подходящи мерки, съобразени с целите  за постигане на добро състояние на водите. 
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ПОВЪРХНОСТНИ ВОДИ - РЕКИ 
 

Оценката за качеството на водите е направена на база сравнение с пределно 
допустимите концентрации на показателите за повърхностно течащи води по Наредба № 7 / 

1986г. и предложената Българска Национална класификационна система за качеството на 

водите (Приложение 3) и информация за годишния товар на точковите източници намиращи 

се на територията на БДЧР. 

Наредба №7 / 1986г урежда показателите и нормите за определяне допустимата 

степен на замърсяване на течащите повърхностни води за удовлетворяване и защита на 

интересите на водоползвателите. За целта са въведени 3 категории за качеството на водите 
на вътрешните водоеми: 

 

• І категория. Води, предназначени за питейно – битови източници, за хранително 

– вкусовата промишленост и други производства, които изискват води с питейни 

качества, за къпане и плувни съоръжения и т. н.; 

• ІІ категория. Води с многоцелево приложение – за рибовъдство и аквакултура, за 

водни спортове и рекреация, за културни и декоративни нужди, за водопой на 

добитък и за други промишлени цели; 

• ІІІ категория. Води, чието използване е допустимо за напояване и за промишлени 

нужди, след необходимата за това преработка. 

 

Категоризацията на повърхностните води във водните обекти или в части от тях се 
определя със Заповед на Министъра на Околната среда и водите № РД – 272 / 03.05.2001г. 

(Приложение 2). 

Рамковата Директива по водите въвежда нов подход в управлението на водите, като 

въвежда екологични норми и цели за качеството, обезпечаващи структурата и 

функционирането на водните екосистеми. 

За целите на анализа на антропогенното въздействие и натиск и определяне на 

състоянието на водите съгласно РДВ, е приета Българска Национална класификационна 

система за качеството на водите (Приложение 3). 

Мониторингът на водите през 2006 г. е извършван на основание Заповеди № РД - 

484 / 13.05.2005 г. и № РД – 470 / 12.07.2006 г. 

Честота на пробонабиране се определя в зависимост от натовареността на пункта и е 

2, 4, 6 и 12  пъти годишно. 

Във връзка с неблагоприятната валежна обстановка през лятото на 2005 г., БДЧР 

инициира допълнителен проучвателен мониторинг в участъците с нанесени щети.  

Пробите са анализирани от акредитираните Регионални лаборатории, към 

Изпълнителната Агенция по Околна среда (ИАОС) във Варна, Шумен и Бургас.  
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1.ПОДБАСЕЙН ДОБРУДЖАНСКИ РЕКИ 
 

 
 
 

1.1. Река Суха и притоци 
В поречието на р.Суха са определени 5 водни тела на база актуализация на анализа на 

антропогенната дейност през 2006г.: 

1. р.Суха от извор до яз.Одринци и приток Маринска- вероятно в риск, възможно 

замърсяване от земеделски практики.  

2. р.Суха след яз.Одринци до с.Карапелит и р.Караман дере от с.Бдинци до 
вливане в Суха – вероятно в риск от замърсяване с битов характер и констатирано 

замърсяване на подземните води с нитрати. 

3. р.Суха от с.Карапелит до с.Хитово: През обследвания период във водното тяло не 

е провеждан мониторинг. 



 8 

4. р.Караман дере от извор до вливане в микроязовир: През обследвания период 
във водното тяло не е провеждан мониторинг. 

 5. р.Караман дере след микроязовир до с. Бдинци - вероятно в риск от замърсяване 

с битов характер и от земеделски практики. 
 

Водно тяло р.Суха след яз.Одринци до с.Карапелит – представено с пункт р.Суха 
(Добричка) след гр.Добрич 

 

• Съгласно Наредба №7 / 86г.  
  Съгласно Заповед № РД 272 / 03.05.2001 г. за категоризация на повърхностни 

води във водните обекти или части от тях ( Приложение 2 ), участъка от реката е определен 

ІII категория. 

Участъкът се характеризира с лош кислороден режим – стойностите на разтворения 
кислород са под пределнодопустимия минимум през цялата 2006г. Минимално съдържание 

на разтворен кислород е измерено през м.август – 0,24 мг/дм
3
. 

                                                                                        

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

Органичното замърсяване на реката, изразено с показателя БПК5, варира в широки 

граници от 11,5 мг/дм
3
 до 53 мг/дм

3 
. 

Съдържанието на биогенни елементи: азот амониев ( N-NH4 ), азот нитритен ( N-NO3 ) и 
фосфати ( PO4 ) също показва отклонения от пределнодопустимите концентрации: 
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През 2006год. в надлюдавания пункт на река Суха след гр. Добрич не са регистрирани 

отклонения на основни показатели от типичните стойности.  

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 

през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката :  

 

Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност 
върху състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –                                   
- ПСОВ Добрич – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е 

включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води; 

Данните за товарите, внесени със заустените отпадъчни води на ПСОВ във водния обект 

през 2006г. са представени в таблица 1. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите - 
 Възможно e замърсяване от земеделски практики и от населени места под 2000 е. ж. 

без ПСОВ. 

• Морфологични изменения –  
 Няма извършени корекции, водния участък не е обхванат от диги и не е регистрирано 

отлагане и добив на инертен материал. 

 

1.2. Рекa Батова и притоци 
В поречието на р.Батова са определени 5 водни тела на база анализ на 

антропогенната дейност през 2006г.: 

1. р.Батова - от извор до с.Долище - не е в риск  

2. р.Батова - от с.Долище до след с.Батово – вероятно в риск, възможно замърсяване 

с органични вещества и вероятно замърсяване от депо за отпадъци чрез река Изворска. 

3. р.Батова - от с.Батово до вливане в Черно море - в риск, възможно замърсяване 

от земеделски практики. 

 4. р.Изворска - от извор до вливане в р.Батова - в риск, замърсяване с органични 

вещества, азот и фосфор и от депо за отпадъци. 

 5. р.Екренска - от извор до понирането и при с.Кранево - вероятно в риск от 

замърсяване от земеделски практики. 
 

пункт 30024000  р. Суха (Добричка), след гр.Добрич 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 
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Водно тяло р.Батова - от с.Батово до вливане в Черно море – представено с               

пункт р.Батова преди вливане в Черно море 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба №7 / 86г.  
 Съгласно Заповед № РД 272 / 03.05.2001 г. за категоризация на повърхностни води 

във водните обекти или части от тях ( Приложение 2 ), участъка от реката е определен ІI 
- ра

 

категория. 

През 2006 г. показателите характеризиращи кислородния режим и органичното замърсяване 

на повърхностните води разтворен кислород, БПК5 и окисляемост са в номата за 

проектната категория. 

 Съдържанието на биогенни елементи: азот амониев ( N-NH4 ), азот нитратен ( N-
NO3 ) и фосфати ( PO4 ) е под допустимите норми. 

  Изключение е съдържанието на азот нитритен ( N-NO2 ) – измерени са стойности 

превишаващи нормите на показателя при устието с максимална стойност от 0,07 мг/дм
3
 през 

м.септември при ПДК 0,04 мг/дм
3
. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 

през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

пункт 30025060  р. Батова, преди вливане в Черно море 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ ДОБРО ДОБРО ЛОШО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 
Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност 
върху състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –                                   
- „Евроманган”АД – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е 

включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води 

Данните за товарите, внесени със заустените отпадъчни води на ПСОВ във водния обект 

през 2006г. са представени в таблица 1. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите - 
 Възможно замърсяване от земеделски практики.  

 

• Морфологични изменения –  
 Няма извършени корекции, водния участък не е обхванат от диги и не е регистрирано 

отлагане и добив на инертен материал. 

 

р.Батовска,устие

0

0,02

0,04

0,06

0,08

IV V VII IX XI

м
г/
дм

3

норма NO2 - азот
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Водно тяло р.Изворска - от извор до вливане в р. Батова – представено с пункт 
р.Изворска над с.Долище 

 

• Оценка на състоянието, съгласно Наредба №7 / 86г. 
 Съгласно Заповед № РД 272 / 03.05.2001 г. за категоризация на повърхностни води 

във водните обекти или части от тях ( Приложение 2 ), участъка от реката е определен І 
- ва

 

категория. 

Кислородното съдържание на реката е добро - запазва се в допустимите норми през 

цялата 2006г. 

Показателите за органично замърсяване БПК5 и окисляемост също са в нормите на 

проектната първа категория повърхностно течащи води за разглеждания период. 

 Превишения са установени по показателите за биогенно замърсяване, както следва: 

по амониев азот ( N-NH4 ) – с макимални стойности от 0,1 мг/дм
3
 през месеците май и 

септември; по нитритен азот ( N-NO2 ) – с максимална стойност от 0,04 мг/дм
3
 през м.май ; 

по нитритен азот ( N-NO2 ) – с максимална стойност от 5,55 мг/дм
3
 отново през м.май и по 

фосфати ( PO4 ) – с максимална стойност от 0,36 мг/дм
3
 през месец септември. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Резултатите от провеждания мониторинг показват отклонение от нормата и по 

показателя неразтворени вещества: 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

р.Изворска,с.Долище
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 

през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

пункт 30025503  р. Изворска, с.Долище 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 
МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
ДОБРО ДОБРО ЛОШО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност 
върху състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –   
Не са идентифицирани източници на отпадъчни води. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите - 
 Възможно замърсяване от земеделски практики, от населени места под 2 000 е. ж. без 

ПСОВ и замърсяване от депо за отпадъци. 

 

• Морфологични изменения –  
 Няма извършени корекции, водния участък не е обхванат от диги и не е регистрирано 

отлагане и добив на инертен материал. 
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ТАБЛИЦА 1. Годишни товари на емитерите, заустващи в подбасейн Добруджански реки  
 
 
 

Име емитер 

Q 
дейст
вител
но   
м3/г 

Q 
разрешено        

м3/г 
БПК5    т/г 

N общ            
P 

общ         
т/г 

As     
т/г 

Cr    т/г 
Hg    
т/г 

Zn 
т/г Ni    т/г 

Cd    
т/г 

Cu    
т/г 

Pb    
т/г 

циани
ди т/г 

фенол
и т/г 

нефтопр
одукти       
т/г 

Fe       
т/г 

Mn      
т/г 

хлор
иди 
т/г 

сулф
иди 
т/г 

1,2- 
дихл
орет
ан                 
т/г 

фл
уор
иди 
т/г 

бенз
ен             
т/г 

Cr 6+             
т/г 

НВ                 
т/г 

ХПК               
т/г 

Екст
рах.
в-ва             
т/г 

подбасейн Добруджански реки 2006г.-Q разреш 

ГПСОВ Добрич н.д 16 300 000 116,4 92,31 45,04 
0,85

98 
0,121 0,0163 15,85 2,02 0,1343 

0,3

05 

1,6

5 
0,153 0,72 2,1 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 14,545 246,13 496,44 н.д. 

ГПСОВ Тервел н.д 204 400 6,34 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 10,22 н.д. н.д. 

ГПСОВ Генерал 

Тошево 
н.д 150 000 1,65 н.д. н.д. 

0,00

25 
0,001 0,0001 0,045 0,0007 0,0015 

0,0

028 

0,0

1 
0,0009 0,0063 0,0165 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 0,0007 1,713 5,43 н.д. 

ПСОВ Вълчи дол н.д 4417 0,034 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 0,0002 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 0,2 0,14 н.д. 

                           

Име емитер 

Q 
дейст
вител
но   
м3/г 

Q 
разрешено        

м3/г 

Индустриале
н сектор 

Тип 
индуст
рия 

БПК
5    
т/г 

N 
общ            
т/г 

P общ         
т/г 

As     
т/г 

Cr    
т/г 

Hg    т/г 
Zn 
т/г 

Ni    
т/г 

Cd    
т/г 

Cu    
т/г 

Pb    
т/г 

цианиди 
т/г 

фе
нол
и 
т/г 

нефт
опро
дукт
и       
т/г 

Fe       
т/г 

Mn      
т/г 

хлор
иди 
т/г 

сул
фи
ди 
т/г 

1,2- 
дихл
орет
ан                 
т/г 

флуор
иди 
т/г 

бензен             
т/г 

Cr 6+             
т/г 

НВ                 
т/г 

ХП
К               
т/г 

Екст
рах.в
-ва             
т/г 

Рудник "Евроманган" н.д. 152 000 

Добив и 

обогатяване 

на метални и 

уранови руди 

Цветна 

металур

гия 

1,125 н.д. н.д. 0,001 н.д. 0,0001 0,004 н.д. 
0,0

001 
0,0002 0,0002 0,0003 н.д. 0,084 0,06 0,342 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 0,002 9,348 5,85 н.д. 

Екселанс АД н.д. 2040   н.д. 0,05 0,02 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 0,44 н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 0,04 2 0,05 

СУК, с. Смолница н.д. н.д. Свинеферми 

Селско 

стопанс

тво 

н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 

"Битова техника"     

гр. Добрич 
н.д. н.д. 

Производство 

на ел. 

машини, 

уреди 

Машин

остроен

е 

н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 

"ДМК"-с. Карапелит н.д. н.д. Свинеферми 

Селско 

стопанс

тво 

н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 

Свинекомплекс -с. 

Стефаново 
н.д. н.д. Свинеферми 

Селско 

стопанс

тво 

н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. н.д. 
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2. ПОДБАСЕЙН РЕКА ПРОВАДИЙСКА 
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В поречието на р. Провадийска са определени 15 водни тела на база актуализация на 

анализа на антропогенната дейност през 2006г.: 

1. р.Провадийска - от извор до след с.Каменяк - в риск от земеделски практики; 

2. р.Провадийска - след с.Каменяк до Каспичан – в риск от замърсяване с битов 

характер от населени места;  

3. р.Провадийска - след Каспичан до Нешва - в риск от замърсяване от земеделски 

практики;  

4. р.Провадийска - от Нешва до гр.Провадия - вероятно в риск, замърсяване с органични 

вещества, азот и фосфор и от депо за отпадъци; 

 5. р.Провадийска - от гр.Провадия до вливането на шламоотвал  Падина и 
р.Главница – от извор до вливане в р.Провадийска - в риск от замърсяване от населени места; 

 6. р.Провадийска – след вливането на шламоотвал Падина до Белославско езеро и 
р.Девненска от с.Чернево до вливане в р.Провадийска - в риск от замърсяване от промишлен и 

битов характер; 

 7. р.Мадара – горното течение - вероятно в риск от замърсяване с битов характер; 

 8. р.Мадара – от 200м н.в. до вливане в р. Провадийска - вероятно в риск от замърсяване 

с битов характер и земеделски практики; 

 9. р.Крива – от извор до с.Становец - вероятно в риск от замърсяване с органични 

вещества, азот и фосфор; 
 10. р.Крива – от с.Становец до гр.Нови пазар - вероятно в риск от замърсяване с 

органични вещества, азот и фосфор; 

 11. р.Крива – от гр.Нови пазар до вливане в р.Провадийска - вероятно в риск по азот и 

фосфор; 
 12. р.Златина – от извор до микроязовир - вероятно в риск, замърсяване от земеделски 

практики; 
 13. р.Златина – от микроязовир до вливане в р.Провадийска - вероятно в риск, 

замърсяване от земеделски практики; 
 14. р.Анадере – от извор до вливане в р.Главница - вероятно в риск, замърсяване с 

органични вещества, азот и фосфор и корекция; 
 15. р.Девненска – от извор до с.Чернево - вероятно в риск от замърсяване с органични 

вещества, азот и фосфор. 
 

Водно тяло р.Провадийска - от извор до след с.Каменяк – представено с пункт р.Провадийска, 
с.Байково 

 
• Оценка на състоянието, съгласно Наредба №7 / 86г.  

Съгласно Заповед № РД 272 / 03.05.2001 г. за категоризация на повърхностни води във водните 

обекти или части от тях ( Приложение 2 ), участъка от реката е определен І 
- ва

 категория. 
 През 2006год. съдържанието на кислород в наблюдавания пункт е над допустимия 

минимум за проектната категория води. Няма измерени стойности над пределнодопустимите 

концентрации по показателите БПК5 и окисляемост.  
 Превишения са установени по показателите за биогенно замърсяване, както следва: по 

нитритен азот ( N-NO2 ) – с максимална стойност от 0,048 мг/дм
3
 през месец февруари; по 

нитратен азот ( N-NO3 ) – с максимална стойност от 13,9 мг/дм
3
 през същия месец; по амониев 

азот ( N-NH4 ) – с максимална стойност от 0,55 мг/дм
3
 през месец януари и по фосфати ( PO4 ) – 

от 0,24 мг/дм
3
 през същия месец. 
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Резултатите от провеждания мониторинг показват отклонения от нормата и по показателя 

неразтворени вещества. 
 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга през 

2006г. се установи следното състояние на водите на реката : 

 

пункт   р. Провадийска, Байково 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 

НЯМА 

ДАННИ ДОБРО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност върху 
състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –  
Не са идентифицирани източници на отпадъчни води. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите - 
 Възможно замърсяване от земеделски практики и замърсяване от депо за отпадъци. 

 
• Морфологични изменения –  

 Няма извършени корекции, водния участък не е обхванат от диги и не е регистрирано 

отлагане и добив на инертен материал. 

 

Водно тяло р.Провадийска - от гр.Провадия до вливането на шламоотвал Падина – 
представено с пунктове р.Провадийска след гр.Провадия и р.Провадийска след шламоотвал 
«Падина» 

2.2.1. Състояние на качеството на водите 
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Съгласно Заповед № РД-272/03.05.2001г. за категоризация на повърхности води във 

водните обекти или часи от тях ( Приложение 2 ), участъка от реката в това водно тяло е III
-та

 

категория. 

• Съгласно Наредба №7 / 86г 
Наблюдаваните пунктове се характеризират с добър кислороден режим и ниско органично 

натоварване, показателите БПК5 и окисляемост - се изменят в сравнително тесни граници и 

значително под нормата за проектната категория. 

 Съдържанието на биогенни елементи: азот амониев ( N-NH4 ), азот нитратен ( N-NO3 ) и 

фосфати ( PO4 ) е под допустимите норми. 

  Изключение е съдържанието на азот нитритен ( N-NO2 ) – измерените стойности 

превишават нормите на показателя и в двата пункта през цялата 2006год. 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 За групата на минералните показатели характеризиращи неорганичното замърсяване се 

наблюдава като цяло превишение на нормите. Неразтворени вещества са между 31 и 175 мг/дм
3
. 

Съдържанието на хлориди се променя в широки граници - от 85 до 10969 мг/дм
3
. 

 Стойностите на показателя електропроводимост също превишават нормите – максимална 

стойност е измерена в пункта след хвостохранилище Падина от 26600 мкС през месеците 

септември и октомври.  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

р.Провадийска 
NO2-азот

0

0,5

1

1,5

I V VIII IX X XI

м
г/
дм

3

норма сл Провадия сл хвостохран.Падина 

р.Провадийска 
Нераз.в-ва

0

50

100

150

200

I V VIII IX X XI

м
г/
дм

3

норма сл Провадия сл хвостохран.Падина 

р.Провадийска 
Хлориди

0

2000

4000

6000

8000

10000

12000

I V VIII IX X XI

м
г/
дм

3

норма сл Провадия сл хвостохран.Падина 

р.Провадийска 
Ел.проводимост

0

5000

10000

15000

20000

25000

30000

I V VIII IX X XI

м
к
С

норма сл Провадия сл хвостохран.Падина 



 18 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга през 

2006г. се установи следното състояние на водите на реката : 

 

пункт 30027058  р. Провадийска, гр.Провадия 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО ДОБРО ЛОШО 

 

пункт 30027367  р. Провадийска, шламоотвал Падина 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 

МНОГО 

ЛОШО ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО ЛОШО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 

 

Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност върху 
състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –  
„Старс къмпани” ЕООД – няма издадено разрешително за заустване на отпадъчни води. 

“Аксис холд” ООД – няма издадено разрешително за заустване на отпадъчни води. 

“Солвекс Мира Фрут” АД - има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води  

“Ивет” ООД – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води; 
Канализационна система на гр.Каспичан – има издадено разрешително за заустване на 

отпадъчните води  

ПСОВ Провадия - има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е 

включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води; 

“Провадсол”АД – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води. 

Данните за товарите, внесени със заустените отпадъчни води от точковите източници във 

водния обект през 2006г. са представени в таблица 2. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите - 
 Замърсяване от малки населени места под 2 000 е. ж. без ПСОВ и от депо за отпадъци. 

 

• Морфологични изменения –  
 Корекция на реката – от вливане на р.Главница до шламоотвал Падина - в целия участък. 

 

Водно тяло р.Провадийска – след вливането на шламоотвал Падина до Белославско езеро и 
р.Девненска от с.Чернево до вливане в р.Провадийска – представено с пунктове  
р.Провадийска преди вливане в Белославско езеро, р.Девненска след  Циментовия завод и 

р.Девненска преди вливане в р.Провадийска 

 

• Оценка на състоянието,  съгласно Наредба №7 / 86г 
 

Съгласно Заповед № РД-272/03.05.2001г. за категоризация на повърхности води във 

водните обекти или часи от тях ( Приложение 2 ), участъка от р.Провадийска и притока 

р.Девненска в това водно тяло е III
-та

 категория. 

 

През 2006 г. участъка от р.Девненска се характеризира с добър кислороден режим и в 

двата наблюдавани пункта.Отклонения от нормата за разтворен кислород има в пункта преди 

вливане на р.Провадийска в Белославско езеро – стойност от 5,19 мг/дм
3
 под долния праг е 

измерена през август и превишение на горния праг през м.ноември от 9,13мг/дм
3
 ( ПДК 6,0 – 9,0 ). 
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Показателите за органично замърсяване БПК5 и окисляемост се променят в тесни граници и в 

трите пункта - от 0,4 до 5 мг/дм
3
 за БПК5 и от 0,1 до 5,1 мг/дм

3
 за ПО, и не превишават нормите за 

трета категория повърхностно течащи води. 

 Съдържанието на биогенни елементи: азот амониев ( N-NH4 ), азот нитратен ( N-NO3 ) и 

фосфати ( PO4 ) е под допустимите норми през цялата 2006год. 

 Изключение е съдържанието на азот нитритен ( N-NO2 ) – в пункта преди вливане в 

Белославско езеро са измерени стойности превишаващи нормите на показателя. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Стойностите на показателите електропроводимост и хлориди също превишават нормите – 

максималните са измерена в пункта преди вливане в Белославско езеро през м.ноември както 

следва: за електропроводимост – 21500 мкС и за хлориди – 7807 мг/дм
3
. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга през 

2006г. се установи следното състояние на водите на реката : 

 

пункт 30026368  р. Девненска,след Циментов завод 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ ДОБРО ДОБРО ДОБРО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО УМЕРЕНО 

 

пункт 30026059  р. Девненска,преди вливане в Провадийска 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ ДОБРО ДОБРО ДОБРО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ЛОШО 

 

пункт 30026237  р. Провадийска,преди Белославско ез. 
показател O2      БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние ДОБРО ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 

МНОГО 

ЛОШО ЛОШО ЛОШО ЛОШО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 
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Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност върху 
състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –  
- “Девня Цимент” АД – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е 

включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води; 

- “Девненски захарен завод” ЕООД – гр.Девня - има издадено разрешително за заустване на 

отпадъчните води;  

- ПСОВ Девня – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е включен 

в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води; 

- “ДЕВЕН” АД - ТЕЦ Девня – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, 

обекта е включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води; 

- “Полимери” АД, гр.Девня – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, 

обекта е включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води;  

- “Агрополихим” АД – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е 

включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води; 

- “Солвей соди” АД – има издадено разрешително за заустване на отпадъчните води, обекта е 

включен в контролно-информационната система за състоянието на отпадъчните води. 

Данните за товарите, внесени със заустените отпадъчни води от точковите източници във 

водния обект през 2006г. са представени в таблица 2. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите  
 Замърсяване от малки населени места под 2 000 е. ж. без ПСОВ. 

• Морфологични изменения –  
 Корекция в целия участък на р.Провадийска след вливането на шламоотвал Падина до 

Белославско езеро. 

 

Водно тяло р.Крива – от гр.Нови пазар до вливане в р.Провадийска – представено с пункт 
р.Провадийска (Крива) - след гр.Нови Пазар 

 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба №7 / 86г 
Съгласно Заповед № РД-272/03.05.2001г. за категоризация на повърхности води във 

водните обекти или часи от тях ( Приложение 2 ), участъка от реката в това водно тяло е III
-та

 

категория. 

 

 През 2006 г. участъкът от реката се характеризира с добър кислороден режим и ниско 

органично натоварване (БПК5, окисляемост, ХПК). 

 Концентрациите на амониев азот ( N-NH4 ), нитратен азот ( N-NO3 ) и фосфати ( PO4 ) са 
стабилни и значително под нормите. Изключение прави нитритен азот ( N-NO2 ), за който през 

месец септември е регистрирана максимална стойност от 0,327 мг/дм
3
 при норма 0,06 мг/дм

3
. 
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга през 

2006г. се установи следното състояние на водите на реката : 

 

пункт 30024375  р. Провадийска(Крива), гр.Нови Пазар 
показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 
МНОГО 

ДОБРО 
ДОБРО УМЕРЕНО УМЕРЕНО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 
ЛОШО ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Преглед на значимите видове натиск и въздествието в резултат от човешка дейност върху 
състоянието на водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите –   
- Канализационна мрежа гр.Нови Пазар – има издадено разрешително за заустване на 

отпадъчните води; 

- ПСОВ „Камаджиев-милк” ЕООД, гр.Нови пазар - има издадено разрешително за заустване 

на отпадъчните води. 

 

• Дифузни източници на замърсяване на водите - 
 Замърсяване от битов характер – населено място над 10 000 е. ж. без ПСОВ, наличие на 

сметище в близост да водния обект и вероятно замърсяване от земеделски практики. 

 
• Морфологични изменения –  

 Няма извършени корекции, водния участък не е обхванат от диги и не е регистрирано 

отлагане и добив на инертен материал. 

 

Водно тяло Белославско езеро  
Белославско езеро е определено като 1 водно тяло, на база актуализация на анализа на 

антропогенната дейност през 2006г.: 

Силно модифициран воден обект в риск вследствие на усилен антропогенен натиск върху 

водния обект 

Съгласно Заповед №РД 470/12.07.2006 г., има 2 пункта за физико–химичен мониторинг – в 

западната и в източната част 

 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба №7/86г. 
 
Резултатите от измерванията отговарят на нормите за IІ 

– ра
 категория, съгласно Заповед № РД 272 

/ 03.05.2001 г. 
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Нитратен азот
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Концентрациите на биогенните вещества се изменят в широки граници, а съдържанието на 

тежки метали е под допустимата степен на замърсяване за втора категория водоприемници 

Персистентните органични замърсители са с концентрации под откриеваемостта на 

методите за анализ 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала на данните от мониторинга през 2006 г. се 

установи следното състояние на водите на езерото в пунктовете за наблюдение: 

 
пункт Белославско - запад 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 P общ 
състояние ЛОШО ЛОШО ЛОШО ЛОШО УМЕРЕНО УМЕРЕНО 

 
пункт Белославско - изток 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 P общ 

състояние УМЕРЕНО ЛОШО ЛОШО УМЕРЕНО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ДОБРО 

 
На база на наличната информация може да се заключи че състоянието на водите във водното тяло 

е лошо.  

 
• Замърсяване на водите                                        

 - с промишлен характер – с N и P от производство на комбинирани торове и NH4-N и 

хлориди от производство на калцинирана сода и др. химически производства, хлориди от ТЕЦ; 

-  с битов характер – от битово - фекални води от ПСОВ над 10 000 е. ж.  

 

Действителното количество на отпадъчните води се е увеличило незначително, а 

органичното натоварване, изразено чрез БПК, се е увеличило с около 50 %. 

-   с органичен характер – от свиневъдство; 
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• Значителна еутрофикация на езерото, съпроводена с цъфтежи на фитопланктон през 

цялата година. 

• Дънни отложения от карбонатни и пиритни утайки (стари замърсявания). 

• Вероятно замърсяване от депо за отпадъци. 

•  Морфологични въздействия - удълбочаване за корабоплаване. 

 

Водни тела: Варненско езеро и канали, свързващи езерото с Варненски залив 
Във Варненско езеро са определени 2 водни тела, на база актуализация на анализа на 

антропогенната дейност през 2006г. Каналите свързващи го с морето са отделени като отделно 

водно тяло. 

Силно модифициран воден обект в риск вследствие на усилен антропогенен натиск върху 

водния обект 

Съгласно Заповед № РД 470 / 12.07.2006 г., има 6 пункта за физико – химичен мониторинг – 

в западната, северозападната, централната и в източната част, както и в двата свързващи канала с 

морето. 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба №7/86г. 
 
Резултатите от измерванията отговарят на нормите за IІ 

– ра
 категория, съгласно Заповед № РД 

272 / 03.05.2001 г.  

Нитритен азот

0

0.02

0.04

0.06

0.08

0.1

0.12

0.14

IV V IX X

м

m
g
/d
m
3

запад

северозапад

център

изток

стар канал

нов канал

Нитратен азот

0

0.5

1

1.5

2

2.5

IV V IX X

м

m
g
/d
m
3

запад

северозапад

център

изток

стар канал

нов канал

 

Амониев азот

0

0.1

0.2

0.3

0.4

0.5

0.6

0.7

0.8

IV V IX X

м

m
g
/d
m
3

запад

северозапад

център

изток

стар канал

нов канал

 

Фосфати

0

0.05

0.1

0.15

0.2

0.25

0.3

IV V IX X

м

m
g
/d
m
3

запад

северозапад

център

изток

стар канал

нов канал
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БПК5

0

2

4

6

8

10

12

14

IV V IX X

м

m
g
/d
m
3

запад

северозапад

център

изток

стар канал

нов канал

 
Концентрациите на биогенните вещества се изменят в широки граници през годината, 

концентрациите на специфичните елементи са под допустимата степен на замърсяване за втора 

категория водоприемници 

Персистентните органични замърсители са с концентрации под откриеваемостта на 

методите за анализ 

При използване на Българската Национална класификационна система за качеството на 

водите се установи следното състояние на водите на езерото в пунктовете за наблюдение: 

 
пункт Варненско - запад 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 
състояние ЛОШО ДОБРО УМЕРЕНО ДОБРО ЛОШО 

 
пункт Варненско – северо запад 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 P общ 
състояние ЛОШО ДОБРО УМЕРЕНО МНОГО ДОБРО ЛОШО ДОБРО 

 
пункт Варненско – център 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 P общ 

състояние УМЕРЕНО ДОБРО ДОБРО МНОГО ДОБРО ЛОШО 
МНОГО 

ДОБРО 

 
пункт Варненско – изток 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 
състояние УМЕРЕНО ЛОШО ЛОШО ДОБРО ЛОШО 

 
пункт Варненско – стар канал 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 
състояние МНОГО ДОБРО ДОБРО ДОБРО МНОГО ДОБРО ЛОШО 

 
пункт Варненско – нов канал 

показател БПК5 NH4 NO2 NO3 PO4 
състояние УМЕРЕНО ДОБРО УМЕРЕНО МНОГО ДОБРО ЛОШО 

 
На база на наличната информация може да се заключи че състоянието на водите във водните тела 

е лошо.  

 
• Замърсяване на водите: 

            - с промишлен характер – с нефтопродукти, хлориди и сулфати (епизодично ) и 

топлинно (ТЕЦ- Варна); 
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-  с  битов характер – от битово-фекални води от ПСОВ над 100 000 е. ж., органичното 

натоварване, изразено чрез БПК, се е увеличило около 3 пъти. 

                        -  с промишлен характер – нефтопродукти, Cr, Cu, As, Fe, Zn – от пречистване на 

нефтоводни смеси; 

• Морфологични въздействия: удълбочаване. 

 



 
2
6
 

Т
А
Б
Л
И
Ц
А
 2. Г

о
д
и
ш

н
и
 т

о
в
а
р
и
 н

а
 ем

и
т

ер
и
т

е, за
уст

в
а
щ

и
 в

 п
о
д
б
а
сей

н
 н

а
 р

ек
а
 П

р
о
в
а
д
и
й
ск

а
 

  
Име емитер 

Q разрешено        
м3/г 

БПК5    т/г 

N общ            
т/г 

P общ         т/г 

As     т/г 

Cr    т/г 

Hg    т/г 

Zn 
т/г 

Ni    т/г 

Cd    т/г 

Cu    т/г 

Pb    т/г 

циани-ди т/г 

феноли т/г 

нефтопр.      т/г 

Fe       т/г 

Mn      т/г 

хлориди т/г 

сулфиди т/г 

1,2- 
дихлоретан                 

т/г 

флуориди т/г 

бензен             
т/г 

Cr 6+             
т/г 

НВ                 
т/г 

ХПК               
т/г 

Екстрах.в-ва             
т/г 

ААД            т/г 

СПАВ           
т/г 

П
С
О
В
 п
одбасей

н
 р
. П

р
ов
ади

й
ск
а 2006 

ПСОВ Варна 

33 000 000 

1271 

896,4 

220,6 

0,025 

0,4 

0,03 

3,57 

3,1 

0,193 

0,75 

0,6 

0,22 

1,9 

3,3 

н.д. 

н.д. 

0,26 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,33 

1878 

4464 

15,51 

6,6 

6,95 

ГПСОВ Девня 

5 500 000 

62 

96,6 

10,6 

0,003 

0,06 

0,01 

0,63 

0,5 

0,016 

0,09 

0,24 

0,05 

0,24 

0,5 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,06 

165 

217 

0,05 

3,9 

0,25 

ПСОВ 

Аспарухово 

1 600 000 

104 

44,3 

8 

0,008 

0,09 

0,02 

0,25 

0,2 

0,016 

0,04 

0,035 

0,08 

0,3 

0,23 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,08 

0,045 

104 

337 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ПСОВ Провадия 

1 300 000 

80,4 

30,14 

6,5 

0,0001 

0,02 

0 

0,5 

0,15 

0,02 

0,08 

0,008 

0,05 

0,23 

0,4 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,1 

114 

252 

1,6 

4,4 

2 

ГПСОВ Белослав 

800 000 

33,6 

27,2 

4,4 

0,001 

0,018 

0 

0,08 

0,13 

0,002 

0,02 

0,05 

0,012 

0,05 

0,11 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,012 

52 

84 

0,32 

0,9 

0,045 

ГПСОВ Ветрино 

60000 

0,3 

н.д 

н.д 

н.д 

0,003 

н.д 

0,02 

0,003 

0,0001 

0 

0,0008 

0,0006 

0,002 

0,005 

0,003 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,001 

10,5 

2,8 

0,008 

0,011 

н.д. 
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ПСОВ Одесос 

150000 

5,3 

1,1 

н.д 

н.д 

0,001 

н.д 

0,004 

н.д 

5E-05 

0 

0,0001 

н.д 

н.д 

0,13 

0,033 

н.д 

н.д 

0,003 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

5,5 

11,4 

н.д 

н.д 

н.д 

ПСОВ 

Кафедж.милк 

4380 

н.д 

0,3 

0,035 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

0,001 

н.д 

н.д 

1,25 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

1,6 

4,7 

н.д 

н.д 

н.д 

ПСОВ Фаб-ка за 

колбаси 

4780 

7,56 

1,3(NH4)                             

0,04(NO3)                      

0,006 (NO2) 

1,1(PO4) 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

15 

26 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Канализация 

Каспичан 

91000 

0,91 

0,17 

0,08 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

0,0002 

0,004 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

3 

3,6 

0,23 

н.д 

0,03 

Канализация 

Нови Пазар 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

н.д 

 

Име емитер 

Q разрешено        
м3/г 

Индуст. сектор 

Тип индустрия 

БПК5    т/г 

N общ            т/г 

P общ         т/г 

As т/г 

Cr    т/г 

Hg    т/г 

Zn 
 т/г 

Ni    т/г 

Cd    т/г 

Cu    т/г 

Pb                т/г 

цианиди т/г 

феноли   т/г 

нефтопродукти       
т/г 

Fe       т/г 

Mn      т/г 

хлориди т/г 

сулфиди т/г 

1,2- дихлоретан                 
т/г 

флуориди т/г 

бензен             т/г 

Cr 6+             т/г 

НВ                 т/г 

ХПК               т/г 

Екстрах.в-ва             
т/г 

ААД        т/г 

СПАВ           т/г 

АОХ      т/г 

Мазни-ни            
т/г 

Cо       т/г 

И
н
дустр

и
ал
н
и
 и
зточ

н
и
ц
и
 - п

одбасей
н
 р
ек
а П

р
ов
ади

й
ск
а - 2006 

"ТЕЦ" Варна  

507439600 

С
гу

р
о
о
тв

ал
и
, 

х
в
о
сто

х
р
ан

и
л
и
щ

а 

и
 д

р
. п

о
д
о
б
н
и
 

д
еп

а 

Е
н
ер

ги
й
н
о
 

сто
п
ан

ств
о
 

10605 

н.д. 

н.д. 

0,35 

34 

н.д. 

67 

0,25 

0,15 

3,73 

0,1 

н.д. 

н.д. 

354 

70 

н.д. 

133,6 

10,14 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

12363 

н.д. 

30,44 

н.д. 

355 

356 

н.д. 

н.д. 

"Солвей Соди" 

АД 

24 118 373 

П
р
о
и
зв

о
д
ств

о
 н

а 

к
ал

ц
и
н
и
р
ан

а 

со
д
а 

П
р
о
и
зв

о
д
ст

в
о
 н

а 

х
и
м
и
к
ал

и
 и

 

х
и
м
и
ч
еск

и
 

п
р
о
д
у
к
ти

 

н.д. 

946(NH4)  

3(PO4) 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

64034 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

1958 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 
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Име емитер 

Q разрешено        
м3/г 

Индуст. сектор 

Тип индустрия 

БПК5    т/г 

N общ  

P общ  

As т/г 

Cr    т/г 

Hg    т/г 

Zn  

Ni    т/г 

Cd    т/г 

Cu    т/г 

Pb т/г 

Цианиди т/г 

феноли   т/г 

Нефто-продук-ти т/г 

Fe   т/г 

Mn    т/г 

хлориди т/г 

сулфиди т/г 

1,2- дихлор-етан                 
т/г 

флуориди т/г 

бензен             т/г 

Cr 6+             т/г 

НВ                 т/г 

ХПК       т/г 

Екстрах.в-ва             
т/г 

ААД  т/г 

СПАВ     т/г 

АОХ          т/г 

Мазнии   т/г 

Cо  т/г 

И
н
дустр

и
ал
н
и
 и
зточ

н
и
ц
и
 - п

одбасей
н
 р
ек
а П

р
ов
ади

й
ск
а - 2006 

"Агрополихим" 

АД 

2 207 520 

П
р
о
и
зв

о
д

ств
о
 н

а 

к
о
м
б
и
н
и
р

ан
и
 

то
р
о
в
е 

П
р
о
и
зв

о

д
ств

о
 н

а 

х
и
м
и
к
ал

и
 и

 

х
и
м
и
ч
ес

к
и
 

п
р
о
д
у
к
ти

 

н.д. 

44,3 

(NH4) , 

45 (NО3)  

 2,6  (NО2) 

45,6 

0,06 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,11 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,6 

н.д. 

н.д. 

95,3 

2216 

н.д. 

14,8 

н.д. 

н.д. 

1151 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Девен" АД 

1 603 500 

Т
ер

м
и
ч
н
и
 

ел
ек

тр
о
ц
е

н
тр

ал
и
 

Е
н
ер

ги
й

н
о
 

сто
п
ан

ст

в
о
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,003 

н.д. 

0,02 

н.д. 

н.д. 

0,01 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,2 

0,05 

н.д. 

0,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

42 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Полимери" АД 

968 426 

П
р
о
и
зв

о
д

ств
о
 н

а  

х
л
о
р
 и

 

х
л
о
р
н
и
 

п
р
о
д
у
к
ти

 

П
р
о
и
зв

о

д
ств

о
 н

а 

х
и
м
и
к
ал

и
 и

 

х
и
м
и
ч
ес

к
и
 

п
р
о
д
у
к
ти

 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,12 

н.д. 

н.д. 

0,5 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

123 

1666 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

8,4 

н.д. 

н.д. 

Захарен завод          

гр. Девня 

80 000 

П
р
о
и
зв

о
д

ств
о
 н

а 

зах
ар

 

П
р
о
и
зв

о

д
ств

о
 н

а 

х
р
ан

и
тел

н
и
 

п
р
о
д
у
к
ти

 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Девня Цимент" АД 

15 800 

П
р
о
и
зв

о
д

ств
о
 н

а 

ц
и
м
ен

т 

П
р
о
и
зв

о

д
ств

о
 н

а 

ц
и
м
ен

т 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,001 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,05 

0,5 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"СУК"- с. 

Слънчево 

302 400 

С
в
и
н
е-

ф
ер

м
и
 

С
ел

ск
о
 

сто
п
ан

ст

в
о
 

401 

173 

18 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

474,3 

1125 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

2 

н.д. 
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"Елдом-инвест" ООД  

28 512 

 

П
р
о
и
зв

о
д

ств
о
 н

а ел
. 

м
аш

и
н
и
, 

у
р
е
д
и
 

М
аш

и
н
о

стр
о
ен

е 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Провадсол" АД 

10 000 

Д
о
б
и
в
 и

 

п
р
ер

аб
о
тк

а н
а 

н
ер

у
д
н
и
 

м
и
н
ер

ал
н

и
 

с
у
р
о
в
и
н
и
 

Д
о
б
и
в
н
а 

п
р
о
м
и
ш

л

ен
о
ст 

1,7 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,05 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,16 

6,8 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ПЧМВ  Варна 

12 000 

П
р
еч

и
ств

а

-н
е н

а 

м
о
р
ск

и
те 

в
о
д
и
 о

т 

н
еф

тен
и
 

р
азл

и
в
и
 

Т
р
ети

р
ан

е н
а 

о
п
асн

и
 

о
тп

ад
ъ
ц
и
 

7,7 

н.д. 

н.д. 

0,00004 

0,0003 

3E-05 

0,002 

н.д. 

0,0001 

0,001 

0,001 

н.д. 

н.д. 

0,14 

0,04 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,0001 

1 

63,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Рока България" АД 

430000 

П
р
о
и
зв

о
д

ств
о
 н

а 

сан
и
тар

ен
 

п
о
р
ц
ел

ан
 

П
р
о
и
зв

о

д
ств

о
 н

а 

и
зд

ел
и
я
 

о
т 

м
и
н
ер

ал

н
и
 

с
у
р
о
в
и
н
и
 

14,4 

н.д. 

н.д. 

0,0005 

0,0004 

н.д. 

0,035 

н.д. 

0,0001 

0,002 

0,0004 

н.д. 

н.д. 

0,14 

0,04 

н.д. 

11,2 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

31,05 

21,43 

0,06 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

КРЗ "Флотски 

арсенал" 

110000 

К
о
р
аб

о
стр

о
и
тел

н
и
ц

и
 и

 

к
о
р
аб

о
р
ем

о
н
тн

и
 

зав
о
д
и
 

К
о
р
аб

о
ст

р
о
и
тел

н
и

ц
и
 и

 

к
о
р
аб

о
р
е

м
о
н
тн

и
 

зав
о
д
и
 

0,8 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,004 
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3. ПОДБАСЕЙН НА РЕКА КАМЧИЯ 

 
По поречието на река Камчия са определени 41 водни тела, състоянието на които е както 

следва: 

1. р. Голяма Камчия – от извора до до яз. „Тича” - на база анализ на антропогенното 
въздействие и натиск, водното тяло е определено в добро състояние. На база оценка на 



 32 

риска е разделено на 2 участъка: р. Камчия от извор до след с. Тича - не в риск и р. Камчия 

от след с. Тича до яз. „Тича” – вероятно в риск от замърсяване с нитрати и фосфати. 

2. р. Камчия – яз. „Тича” - на база анализ на антропогенното въздействие  водното тяло е 
определено в лошо състояние и вероятно в риск от замърсяване с амониев азот. 

3. р. Камчия след яз. „Тича” до преди гр. В. Преслав - анализът на антропогенното 
въздействие показва добро състояние на водното тяло. Оценка на риска: вероятно в риск от 

замърсяване с нитрати и амониев азот. 

4. р. Камчия от преди гр. В. Преслав до вливане на р. Врана: на база анализа на 
антропогенното въздействие и натиск, за водното тяло е определено лошо състояние. Тялото 

е вероятно в риск от замърсяване с нитрати. 

5. р. Врана от гр. Тъговище доустие - р. Камчия от вливане на река Врана до вливане 
на р. Луда Камчия, и притоци. На база анализ на антропогенното въздействие и натиск е 
определено лошо състояние на водното тяло. На база оценка на риска и източниците на 
замърсяване тялото е разделено на 4 участъка: р. Врана от гр. Търговище до вливане в р. 
Камчия - в риск от замърсяване с нитрати фосфати, р. Калайджидере и Надаревска – от с. Руец 

и с. Надарево до вливане в р. Врана – в риск от замърсяване с нитрати и фосфати, р. Поройна от 

извор до устие  - вероятно в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор и  р. 

Камчия от вливане на р. Врана до вливане на р. Луда Камчия - в риск от замърсяване с нитрати 

фосфати и органични вещества. 
6. р. Камчия – след вливане на р. Луда Камчия до вливане в Черно море.  На база анализ 

на антропогенното въздействие и натиск, е определено  лошо състояние за водното тяло. 

Оценка на риска: в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. 
7. р. Черна от извор до р. Камчия: през анализирания период в тялото няма съществуващи 

пунктове за физико – химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на 

антропогенното въздействие: вероятно в риск от замърсяване с нитрати и фосфати. 

8. р. Герила от извор до яз. „Тича”: На база анализ на антропогенното въздействие и натиск 
за водното тяло е определено  лошо състояние. Оценка на риска: вероятно в риск от 

замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. 

9. р. Драгановска от извор до вливане в яз. „Тича”: През анализирания период в тялото 
няма съществуващи пунктове за физико – химичен мониторинг. Оценка на риска на база 

анализ на антропогенното въздействие: вероятно в риск от замърсяване с органични 

вещества, азот и фосфор. 

10. яз. „Черковна”: през анализирания период в тялото няма съществуващи пунктове за 
физико – химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на антропогенното 

въздействие: вероятно в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. 

11.  р. Елешница от извор до вливане в яз. „Тича”. През анализирания период в тялото няма 
съществуващи пунктове за физико – химичен мониторинг. На база анализ на 

антропогенното въздействие, за водното тяло е определено добро състояние. Оценка на 

риска: не е в риск. 

12. р. Златарска от извор до вливане в р. Камчия. През анализирания период в тялото няма 
съществуващи пунктове за физико – химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ 

на антропогенното въздействие: вероятно в риск от замърсяване с азот и фосфор. 

13. р. Брестова и притоци. Във водното тяло няма съществуващи пунктове за физико - 
химичен мониторинг.  Оценка на риска на база анализ на антропогенното въздействие: 

вероятно в риск от замърсяване с азот и фосфор. 

14. Токат дере – от извор до вливане в р. Камчия. През анализираният период във водното 
тяло няма съществуващи пунктове за физико - химичен и хидробиологичен мониторинг.  

На база направеният анализ на антропогенното въздействие е определено, че водното тяло е 

вероятно в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. 

15. р. Стара река (Теке дере) – от извор до вливане в р. Камчия. На база анализ на 
антропогенното въздействие и натиск водното тяло е определяно в лошо сътояние. Оценка на 

риска: Вероятно в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. 

16. р. Елешница – от извор до яз. „Елешница”: наличната информация в Басейнова дирекция 
за Черноморски район не е достатъчна, за да се направи оценка. 
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17. р. Елешница – от яз. „Елешница”: През анализирания период в тялото няма съществуващи 
пунктове за физико – химичен мониторинг. 

18. р. Елешница – от язовир „Елешница” до вливане в р. Камчия: През анализирания 
период в тялото няма съществуващи пунктове за физико – химичен мониторинг. 

19. р. Комлудере – от извор до понирането й. През анализирания период в тялото няма 
съществуващи пунктове за физико – химичен мониторинг. 

20. р. Врана  - от извор до гр. Търговище. На база анализ на антропогенното въздействие е 
определено добро състояние на водното тяло. Оценка на риска: не е в риск. 
21. р. Андере (Съединенска, Керижбунар) – от извор до яз. «Съединение». На база анализ на 
антропогенното въздействие е определено лошо състояние на водното тяло. Оценка на риска: 

вероятно в риск органични вещества, азот и фосфор. 

22. яз. „Съединение” -  През обследвания период във водното тяло няма пункт за мониторинг. 
Оценка на риска на база анализ на натропогенното въздействие – вероятно в риск от 

замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. 

23. р. Андере (Съединенска, Керижбунар) – след яз. «Съединение» до вливане в р. Врана. – 
През наблюдавания период във водното тяло няма пункт за физико-химичен мониторинг. 

Оценка на риска на база анализ на антропогенното въздействие: вероятно в риск от замъсряване 

с органични вещества, азот и фосфор. 

24. р. Пакоша (Чираджи) – от извор до яз. «Фисек» – На база анализ на антропогенното 
въздействие и натиск е определено лошо състояние на водното тяло. Оценка на риска: вероятно 

в риск от замърсяване с азот и фосфор. 

25. яз. «Фисек» - Във водното тяло няма пунктове за мониторинг. Оценка на риска на база 
анализ на антропогенното въздействие: вроятно в риск от замърсяване с органични вещества, 

азот и фосфор. 

26. р. Пакоша (Чираджи) от яз. «Фисек» до устие - На база анализ на антропогенното 
въздействие и натиск е определено лошо състояние на водното тяло. Оценка на риска: вероятно 

в риск от замърсяване с азот и фосфор. 

27. р. Калайджидере от извор до с. Руец – на база анализ антропогенното въздействие и 
натиск е определено лошо състояние. Оценка на риска: в риск от замърсяване с нитрати и 

фосфати. 
28. р. Надаревска и р. Кралевска – от извори до с. Дългач. На база анализ на антропогенното 
въздействие и натиск е определено лошо състояние. Оценка на риска: в риск от замърсяване с 

нитрати и фосфати. 
29. р. Луда Камчия – от извор до  язовир Камчия - На база анализ на антропогенното 
въздействие и натиск е определено лошо състояние. Оценка на риска: в риск от замърсяване с 

фосфати. 
30. яз. “Камчия” - На база анализ на антропогенното въздействие и натиск е определено лошо 
състояние. Оценка на риска: в риск от замърсяване с фосфати, вероятно в риск от замърсяване с 

нитрати. 
31. р. Луда Камчия след язовир “Камчия” до язовир “Цонево”.  На база анализ на 
антропогенното въздействие и натиск е определено лошо състояние. Оценка на риска: в риск от 

замърсяване с фосфати. 
32. р. Луда Камчия - язовир”Цонево”. На база анализ на антропогенното въздействие и 
натиск е определено лошо състояние. Оценка на риска: в риск от замърсяване с фосфати. 
33. р. Луда Камчия - от яз. ” Цонево” до вливане  в р. Камчия. На база анализ на 
антропогенното въздействие и натиск е определено добро състояние. Оценка на риска: вероятно 

в риск от замърсяване с нитрати и фосфати. 
34. р. Котленска и Нейковска до вливането в р. Луда Камчия. На база анализ на 
антропогенното въздействие и натиск е определено добро състояние. Оценка на риска: не е в 

риск. 
35. р. Медвенска до вливане в р. Луда Камчия. На база анализ на антропогенното 
въздействие и натиск е определено добро състояние. Оценка на риска: не е в риск. 



 34 

36. р. Садовска до вливане в р. Луда Камчия. През анализирания период в тялото не е 
провждан физико-химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на антропогенното 

въздействие: не  в риск. 
37. р. Потамишка до вливане в р. Луда Камчия. През анализирания период в тялото не е 
провждан физико-химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на антропогенното 

въздействие:вероятно в риск от замърсяване с азот и фосфор. 
38. р. Бяла река до вливане в р. Луда Камчия. През анализирания период в тялото не е 
провждан физико-химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на антропогенното 

въздействие:вероятно в риск от замърсяване с азот, фосфор и органични вещества. 
39. р. Голяма река до вливане в р. Луда Камчия. През анализирания период в тялото не е 
провеждан физико-химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на антропогенното 

въздействие: вероятно в риск от замърсяване с азот и фосфор. 
40. р. Казандере до вливане в р. Луда Камчия. През анализирания период в тялото не е 
провждан физико-химичен мониторинг. Оценка на риска на база анализ на антропогенното 

въздействие: вероятно в риск от замърсяване с азот и фосфор. 
41. р. Балабандере от извора до вливане в язовир” Камчия”. На база анализ на 
антропогенното въздействие е определено добро състояние на водното тяло. Оценка на риска: 

не е в риск. 
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3.1. Поречие на рекa Голяма Камчия. 
 
Водно тяло: р. Голяма Камчия - от извор до след с. Тича, представено с  пункт р.Тича над с. 
Тича.  
Количествено състояние на водите 
 Моментните водни количества определени към момента на пробонабиране са 

представени на графиката:  

р. Тича над с. Тича
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Изменението във водните количества е свързано със характерното за реката зимно-

пролетно пълноводие и лятно маловодие, обусловено от сезонните изменения в количествата на 

валежите. 
• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 

Съгласно Заповед № РД – 272 / 03.05.2001г. (Приложение2) за категоризация на 
повърхностни води във водните обекти или части от тях, участъкът от реката е  първа 

категория. 

През 2006 година участъкът се характеризирал с много добър кислороден режим – 

сравнително слаби колебания на съдържанието на разтворен кислород (8.1-13.1  мг/дм
3
), над 

допустимите за проектната категория норми. 

Реката в участъка в началото на периода се характеризира със сравнително слабо 

органично натоварване. Органичното наварване през септември и ноември трудно може да се 

оцени, поради липса на данни за БПК 5 (данните за ХПК и перманганатна окисляемост 

нарстват, но остават в допустимите граници). 

По отношение на азотните показатели-нитритен и амониев азот  се наблюдва 
поддържане на по-високи от допустимите за проектната категория концентрации през цялата 

година. Останалите показатели са в пределно допустимите норми. 
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 
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пункт 30028505 р. Тича с.Тича 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 
УМЕРЕНО ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 
УМЕРЕНО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите: 
 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Тича:  
            Не са идентифицирани  източници, формиращи отпадъчни води.  

• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 
            Не са идентифицирани дифузни източници. 

 
Водно тяло: р. Голяма Камчия - с. Тича до язовир Тича, представено с  пункт р.Тича с. 
Менгишево.  

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория. 

В пункта се провежда мониторинг от м. септември. През обследвания период реката в участъка 

се характеризира с добър кислороден режим и сравнително ниско биогенно натоварване. 

Органичното натоварване на участъка не може да се оцени, поради липса на анaлизи на БПК 5. 

Всички измерени показатели са в рамките на допустимите норми. 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

 
пункт 300 28239 р. Тича при с.Менгишево 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

Няма 

данни. 
ДОБРО  УМЕРЕНО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 
ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Установеното лошо състояние по фосфати се дължи на еднократно завишена стойност на 

показателя. Потвърждение на оценка на състоянието ще може да се направи след натрупване на 

данни за по-продължителен период от време (минимум за период от една година). 

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите: 
 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Тича в участъка:  
            Не са идентифицирани  източници, формиращи отпадъчни води.  

 
• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 

            Малки населени места без изградена канализационна система. 

 

Водно тяло: р. Герила – отизвор до вливане в язовир „Тича”. Във водното тяло има един  
пункт за физико-химичен мониторинг: р. Герила след гр. Върбица.  

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория. 

Мониторингът на физико-химичното състояние на водното тяло стартира през м. септември.  

През обследвания периода реката в участъка се характеризира с добър кислороден режим. 

Органичното натоварване на участъка не може да се оцени, поради липса на анилизи на БПК 5. 

Всички измерени показатели са в рамките на допустимите норми. 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 
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След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт р. Герила след гр. Върбица 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
ДОБРО  ЛОШО ДОБРО ЛОШО ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Установеното лошо състояние по показателите амониев азот и нитратен азот се дължи на 

еднократно завишени стойности (стойностите на показателите силно варират). При показателя 

фосфати са установени завишени стойности и при двете пробонабирания.  

За да се потвърди получената оценка на състоянието е необходим по-продължителен 

мониторинг.  

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите: 
 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Герила:  
            С битов характер – от населено място от 2 000 до 10 000 е.ж. без ПСОВ.  

 
• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 

            Малки населени места без изградена канализационна система. 

 

• Водоползване: 
            МиниВЕЦ. 

 

Водно тяло: р. Камчия – от преди гр. Велики Преслав до вливане на р. Врана. Във водното 
тяло има един  пункт за физико-химичен мониторинг: Камчия след с. Миланово (гр. Велики 

Преслав).  

Количествено състояние на водите 
 Моментните водни количества определени към момента на пробонабиране са 

представени на графиката:  

р. Тича, с. Миланово
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За реката е характерно пролетно пълноводие и лятно – есенно маловодие. 

 
• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 

Участъкът от реката е втора категория. 
През 2006 година реката се характеризира със изразена динамика на разтворения килород 

(14.2 – 3.1 мг/дм
3
).  Промените в кислородния режим  са свързани с изменението на 

температурните условия и динамиката на водното количество, както и с преместване на пункта  

близост до точков източник на замърсяване – градска канализация на гр. Велики Преслав. 

При показателите характеризиращи органичното натоварване и биогенните условия не са 

установени превишения на допустимите норми. Изключение прави показателя нитритен азот, 

при който е регистрирано еднократно превишение през месец май. 
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р. Тича - с. Миланово (след гр. В. Преслав)
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Данните за състоянието през минали години  показват силно изразена динамика по 

отношение на разтворен кислород, БПК5, азотните показатели и фосфатите, с периодично 

влошаване на концентрациите. 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт 30028061 Тича при Врана с.Миланово 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

УМЕРЕ-

НО 

УМЕРЕ-

НО 
ЛОШО УМЕРЕНО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 
Оценката на органичното наварване в участъка, след преместване на пункта е затруднена 

поради липсващи данни за БПК 5 през м. септември и ноември. 

 

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите: 
• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Тича:  

”Автомагистрали Черно море”, гр. Велики Преслав – няма издадено разрешително за 
заустване на отпадъчните води. 

“Винекс Преслав” – произвежда алкохолни напитки. 
”Кариера Драгоево”ООД – няма издадено разрешително за заустване на отпадъчните 

води. 
Канализационна система гр. Велики Преслав. Предстои пускане в експлоатация на 

ГПСОВ Велики Преслав. Изграждането й е започнало през 2003г. Понастоящем е изпълнена 

общата строителна част на обекта. Изготвени са необходимите проекти и документи за 

довършване на обекта и са внесени в МОСВ – ПУДООС за осигуряване на финансиране.  
• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 
            Не са идентифицирани дифузни източници. 

 

 

Водно тяло: р. Поройна – от извор до вливане в р. Камчия. На база анализ на 
антропогенното въздействие и натсик е определено лошо състояние на водното тяло. Оценка на 

риска: вероятно в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. Във водното тяло 

има 2 пункта за физико-химичен мониторинг: р. Поройна – с. Дибич и р. Поройна с. Р. 

Димитриево. 

 

р. Поройна – с. Дибич: 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. Участъкът от реката е 
трета категория. 
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В пункта се провежда мониторинг от месец септември. През разгледжания период реката се 

характеризира със сравнително добър кислороден режим. Органичното натоварване не може да 

се оцени поради липса на анaлиз на БПК 5. Установени са надвишения на допустимото 

съсдържание на амониев и нитритен азот и фосфати. 

 

 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

 

 
пункт 300 28241 р. Поройна с. Дибич 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 
УМЕРЕНО 

НЯМА 

ДАННИ 

УМЕРЕ

НО 

МНОГО  

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 
ДОБРО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Установеното състояние е свързано със значително биогенно натоварване от точкови и дифузни 

източници.  

 

р. Поройна – с. Р. Димитиево. 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е трета категория.  

р. Поройна - с. Дибич
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Реката се характеризира с органично натоварване и влошен кислороден режим. Установени са 

превишения на допустимите норми при следните показатели: БПК 5, ХПК, неразтворени 

вещества.   

р. Поройна - с. Р. Димитриево
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Максимума в съдържанието на нератворени вещества и азотни показатели и фосфати през 

месец юли е свързан с валежите наблюдавани през периода предшестващ пробонабирането във 

водосборната област на реката (по данни на НИМХ). 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт 300 28 63 Поройна с. Р. Димитриево 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 
ЛОШО 

МНОГО  

ЛОШО 
УМЕРЕНО 

МНОГО  

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Установеното състояние е характерно за реката и е свързано със значително органично и 

биогенно натоварване от точкови и дифузни източници. Реката е подложена на значително 

въздействие още в горното си течение (с. Дибич). Влошаването на кислородния режим, 

намаляването на концентрациите на амониев и нитритен азот и нараставането на съдържанието 

на нитратен азот свидетелстват за протичане на процес  на самопречистване (окисление на 

органичните вещества и на редуцираните форми на азота). Въпреки това, антропогенното 

въздействие е довело до нарушаване на самопречистващата способност на реката, поради което 

състоянието й остава влошено до устието (с. Р. Димитриево). 

 
Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите: 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Поройна:  
С битов характер – от населено място над 10 000 е.ж с ПСОВ с механично стъпало ( гр. 

Шумен), с органичен характер – от екарисаж и млекопреработваща промишленост; 
 

• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 

р. Поройна - с. Р. Димитриево
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Населени места под 2 000 е. ж. без ПСОВ, земеползване - неполивни ниви, други земеделски 

земи и урбанизирани територии. 

 
Водно тяло: р. Стара река – от извор до вливане в р. Камчия: На база анализ на 

антропогенното въздействие тялото е определено в лошо състояние. Оценка на риска: вероятно 

в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. Във водното тяло има един пункт 

за физико-химичен мониторинг: р. Стара при с. Ветрище. 

• оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория.  

В пункта се провежда мониторинг от м. септември. Реката се характеризира със силно влошен 

кислороден режим. Точна оценка на органичното замърсяване не може да се направи поради 

липса на анализ на БПК 5, но данните за съдържанието на разтворен кислород и ХПК 

предполагат значително натоварване с органични вещества.Установени са отклонения от 

нормите по разтворен кислород, ХПК, неразтворени вещества, амониев, нитритен азот, 

фосфати. 

р. Стара при с. Ветрище
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

 
пункт р. Стара – с. Ветрище 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО  

ЛОШО 

НЯМА 

ДАННИ 

МНОГО  

ЛОШО 

МНОГО  

ЛОШО 

УМЕРЕ

НО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ЛОШО 
ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

 

Състоянието на реката е обусловено от въздействието на дифузни и точкови източници 

(свинекомплекси).  

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите: 
• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Стара река:  
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С битов характер – от населено място между 2 000 - 10 000 е. ж.  

С органичен характер - от свиневъдство. 

 

• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 
Населени места под 2 000 е. ж. без ПСОВ, земеползване – преобладаващо неполивни ниви. 

 

Водно тяло: р. Камчия – от вливането на р. Врана до вливането на р. Луда Камчия. На 
база анализ на антропогенното въздействие и натиск, водното тяло е определено  в лошо 

състояние и в риск от замърсяване с органични вещества, азот и фосфор. Състоянието му се 

наблюдава в 2 пункта за физико-химичен мониторинг. 
 

р. Камчия при ХМП «Арковна». 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория. 

Реката се характеризира с добър кислороден режим и умерено органично натоварване.  

Установени са превишения на допустимите норми при показателите амониев и нитритен азот, 

както и при показателя фосфати. 

 

р. Камчия ХМП "Арковна"
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р. Камчия ХМП "Арковна"
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р. Камчия ХМП "Арковна"
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт 300 28242 р. Камчия при ХМП «Арковна» 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 
УМЕРЕНО 

НЯМА 

ДАННИ 
ЛОШО ЛОШО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 

Установеното състояние е характерно за пункта и е свързано с влиянието на точкови и дифузни 

източници разположени преди пункта. 



 43 

 

р. Камчия след гр. Дългопол. 
• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 

Участъкът от реката е втора категория. 

Реката се характеризира с добър кислороден режим и сравнително ниско органично 

натоварване.  

Установени са превишения на допустимите норми при показателите нитритен азот и фосфати. 

р. Камчия след гр. Дългопол
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт 30028371 р. Камчия след гр. Дългопол 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 
ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
ЛОШО ЛОШО ЛОШО 

МНОГО  

ЛОШО 

МНОГО  

ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

 
Установеното състояние е характерно за пункта. 

Органичното замърсяване на реката в посока от първия към втория пункт намалява, 

което свидетелства за активен процес на самопречистване. В резулат състоянието по 

показателя БПК 5 се променя от умерено при ХМП „Арковна” до добро – при пункт – след гр. 

Дългопол. По отношение съдържанието на минералните форми на азота и фосфора се 

поддържат сравнително високи, постоянни стойности.  

 

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите 
 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Голяма Камчия:  
С битов характер от 2 000 до 10 000 е. ж. без ПСОВ и от 2 000 до 10 000 е.ж. с  ПСОВ (гр. 

Дългопол). 

С органичен характер – от производство на спиртни напитки. 
 

• Дифузни  източници на замърсяване на водите: - от населени места под 2000 е.ж. 
Възможно замърсяване от депа за отпадъци в близост до водния обект.( с.Хан Крум и гр. 

Дългопол) 
 
Водно тяло: р. Камчия – след вливането на р. Луда Камчия до вливане в Черно море.       
р. Крива след гр. Долен Чифлик. 

 
• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 

Участъкът от реката е втора категория. 

Реката се характеризира със сравнително добър кислороден режим. Органичното натоварване е 

в рамките на допустимите норми.  
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Установени са превишения на допустимите норми при показателите амониев азот: 1,95 пъти 

над ПДК, нитритен азот – 14,25 пъти над ПДК, фосфати 2,2 пъти над ПДК.  

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт 300 28680 р. Кривинска – след гр. Долен Чифлик 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 
УМЕРЕНО ЛОШО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 
ЛОШО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 
ДОБРО ДОБРО 

 

          Състоянието в речния участък е повлияно от заустваните битови отпадъчни води на 

гр.Долен чифлик (ПСОВ «Алфа УУД»). 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Голяма Камчия:  
С битов характер - ПСОВ «Алфа УУД». 

 

р. Камчия при местността «Пода». 

Количествено състояние на водите 
 Моментните водни количества определени към момента на пробонабиране са 

представени на графиката:  

р. Камчия - местност "Пода"

0

50

100

150

200

I II III IV V VI VIII IX X XI XII
месец

м
г/
д
м
3

водно количество

 
Разпределението на моментните водни количества е свързано с пролетното пълноводие и лятно-

есенното маловодие. 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория. 

Реката в участъка се характеризира със сравнително ниско и постоянно органично натоварване, 

значително под допустимата норма. Кислородния режим на реката е добър. Измененията в 

съдържанието на разтворения кислород се обуславят от измененията в динамиката на водното 

количество. 

Отклонения от допустимите норми се наблюдават при показателите: нитритен азот и фосфати. 

р. Камчия местност "Пода"
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р. Камчия местност "Пода"
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 
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След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт 300 28066 р. Камчия местност «Пода» 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 
ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
УМЕРЕНО ДОБРО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ЛОШО 
ДОБРО ДОБРО 

 

Установеното състояние е характерно за пункта и е свързано с влиянието на точкови и 

дифузни източници разположени преди пункта. 

 

р. Камчия след ПСОВ «Камчия». 

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория. В пункта са провеждани изследвания за качеството на 

водите през м. септември и м. ноември.  

Реката се характеризира с много добър кислороден режим и ниско органично натоварване. 

Установени са превишения на нормите при показателя нитритен азот (приблизително 6 пъти 

над ПДК). 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 
пункт р. Камчия след ПСОВ «Камчия» 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
УМЕРЕНО ЛОШО ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

 
Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите 
• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Голяма Камчия. 
С битов характер - ПСОВ «Камчия». 

• Дифузни източници на замърсяване на водите: 
С битов характер - от населени места под 2000 е.ж  без ПСОВ. Възможно замърсяване от депо 

за отпадъци в близост до водния обект. 

 
3.2. Поречие на рекa Врана и притоци 
 

 Водно тяло: р. Врана – от извор до гр. Търговище. Във водното тяло има един  пункт 
за физико-химичен мониторинг: р.Врана над с. Пролаз.  

Количествено състояние на водите 
 Моментните водни количества определени към момента на пробонабиране са 

представени на графиката:  
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Вътрегодишното разпределение на моментите водни количество е свързано с пролетното 

пълноводие и лятно-есенното маловодие. 

 
• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 

 
Реката се характеризира с ниско органично натоварване, значително под допустимите за 

проектната категория норми и стабилен кислороден режим. 

Показателите амониев и нитритен азот превишават допустимите норми през целия 

разглеждан период.  

р. Врана над с Пролаз
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Не са регистрирани превишения по други показатели. 

 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите 
 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Врана:  
Не са идентифицирани  източници формиращи отпадъчни води.  
 

• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 
Не са идентифицирани дифузни източници.  

 
Водно тяло: р. Врана – от гр. Търговище до устие. Във водното тяло има 2  пункта за 

физико-химичен мониторинг: р.Врана след гр. Търговище и р. Врана – с. Кочово. 
Река Врана – след гр. Търговище. 
• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
По Заповед № РД – 272 / 03.05.2001г. за категоризация на повърхности води във 

водните обекти или части от тях (Приложение 2), участъкът от реката е определен IIІ-та 
категория. 

Мониторинга на физико-химичното състояние на водното тяло стартира през м. септември.  

През обследвания период реката в участъка се характеризира с добър кислороден режим. 

Органичното натоварване на участъка не може да се оцени, поради липса на анилизи на БПК 5. 

Всички измерени показатели са в рамките на допустимите норми, с изключение на показателя 

нитритен азот, при който се наблюдава превишение на допустимите норми през целия 

разглеждан период. 

пункт 300 28504 р. Врана с. Пролаз 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 
ДОБРО ДОБРО ДОБРО ДОБРО УМЕРЕНО 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 
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р. Врана - след гр. Търговище
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

 

Оценката е направена въз основа на анализи за периода септември – ноември. За 

потвърждение на направената оценка е необходим по-продължителен мониторинг през 

различни сезони и хидрологични периоди. 

 
Река Врана – с. Кочово. 
•  Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
По Заповед № РД – 272 / 03.05.2001г. за категоризация на повърхности води във 

водните обекти или части от тях (Приложение 2), участъкът от реката е определен IIІ-та 
категория. 

         Реката има добър кислороден режим и сравнително ниско органично натоварване 

през целия период.  

Установени са отклонения от допустимите норми само по показателя азот нитритен.                                                                                                                                                                                

р. Врана с. Кочово
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• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 

качеството на водите 

 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

пункт 300 28238 р. Врана след гр.Търговище 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ. 
ДОБРО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 
ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 
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Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Врана:  
С битов характер - от гр. Търговище над 10 000 е. ж. без ПСОВ. 

С органичен характер – от бутилиране на спиртни напитки. 

С промишлен характер - замърсяване с нефтопродукти от  асфалтова база. Производство на 

акумулаторни батерии. 

 
• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 
От неполивни ниви и други земеделски земи. 

 

3.3.Поречие на река Луда Камчия и притоци 
 
р. Луда Камчия – от извор до яз. „Камчия”: На база анализ на  антропогенното въздействие и 
натиск е определено  добро състояние. Оценка на риска: в риск от замърсяване с фосфати. 

Водното тяло се наблюдава в пункт: Л. Камчия при с. Бероново. 

• оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Реката в участъка е първа категория. 

Участъкът от реката се характеризира с много добър кислороден режим и ниско органично 

натоварване. Всички показатели са в рамките на допустимите норми с изключение на нитритен 

азот, при който се поддържа стойност над нормата през целия период. 

 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

Реката периодично се натоварва с фосфати, в резултат на въздействието на ерозионни 

процеси във водосбора на участъка. 

 

пункт 
 300 28062 р. Врана при с. Кочово 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 
ДОБРО УМЕРЕНО ЛОШО ЛОШО ЛОШО 

МНОГО 

ЛОШО 
ДОБРО 

МНОГО 

ДОБРО 

пункт 300 28373 р. Камчия с. Бероново 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

УМЕРЕ

НО 

МНОГО  

ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

р. Камчия - с. Бероново

0

0.002

0.004

0.006

0.008

0.01

0.012

I IV V VII IX XI
месец

м
г/
д
м
3

Азот нитритен норма
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• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Врана:  
Няма идентифицирани точкови източници на замърсяване. 

 
• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 
С битов характер - населени места под 2 000 е. ж. без ПСОВ.  

С неорганичен характер - наличие на кариери за добив на облицовъчни материали. 

 

р. Луда Камчия – от яз. „Камчия” до яз. “Цонево”. На база анализ на антропогенното 
въздействие, за водното тяло е определено лошо състояние. Оценка на риска: в риск от 
замърсяване с фосфати. 

Водното тяло се наблюдава в 2 пункта: р. Камчия – след яз. “Камчия” и р. Камчия – с. 

Билка. 

Р. Камчия – след яз. “Камчия”.  

• Оценка на състоянието съгласно Наредба № 7/1986. 
Участъкът от реката е втора категория. 

Речния участък се характеризира със стабилни условия. Кислородния режим е много добър. 

Органичното натоварване е слабо. Не са регистрирани превишения на допустимите норми. 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите 

 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

Участъкът от реката периодично се натоварва с фосфати с неорганичен произход. 

 

 

 

Р. Камчия – с. Билка.  

Участъкът от реката е втора категория. 

Речния участък се характеризира със стабилен кислороден режим, ниско органично 

натоварване. Всички наблюдавани показатели са в допустимите норми. 

 

• Съгласно предложената Българска Национална класификационна система за 
качеството на водите. 

 

След извършен анализ по петстепенната скала ( Приложение 3 ) на данните от мониторинга 
през 2006г. се установи следното състояние на водите на реката: 

 

Състоянието на реката в участъка е свързано с въздействието на дифузни източници. 

 
Преглед на антропогенното въздействие и натиск върху водите 
 

пункт 300 28374 р. Камчия след яз. “Камчия” 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО 

ДОБРО 
ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 

МНОГО  

ДОБРО 
ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

УМЕРЕ

НО 
ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

пункт 300 28457 р. Камчия с. Билка 

показател O2 БПК5 ХПК NH4 NO2 NO3 PO4 сулфати хлориди 

състояние 

МНОГО  

ДОБРО 
ДОБРО 

НЯМА 

ДАННИ 
ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 
ЛОШО 

МНОГО  

ДОБРО 

МНОГО  

ДОБРО 



 50 

• Точкови източници на замърсяване на водите на  р. Луда Камчия:  
       Не са идентифицирани  източници, формиращи отпадъчни води.  

 
• Дифузни  източници на замърсяване на водите: 

С битов характер - от населени места под 2 000 е. ж. без ПСОВ. Наличие на кариери за 

добив в вар. 

 

 

 

 

 

 



 
5
1
 

 Т
А
Б
Л
И
Ц
А
 3. Г

о
д
и
ш
н
и
 т
о
в
а
р
и
 н
а
 ем

и
т
ер
и
т
е, за

уст
в
а
щ
и
 в
 п
о
д
б
а
сей

н
 н
а
 р
. К

а
м
ч
и
я
 

   

Име емитер 

Q разрешено        
м3/г 

БПК5    т/г 

N общ            т/г 

P общ         т/г 

As  т/г 

Cr т/г 

Hg   т/г 

Zn   т/г 

Ni    т/г 

Cd    т/г 

Cu    т/г 

Pb    т/г 

цианиди т/г 

Фено-ли т/г 

Нефто-продукти 
т/г 

Fe       т/г 

Mn      т/г 

Хлориди т/г 

Сулфи-ди т/г 

1,2- дихлор-етан                 
т/г 

Флуо-риди  
т/г 

бензен             т/г 

Cr 6+             т/г 

НВ                 т/г 

ХПК               т/г 

Екстрах. 
в-ва             т/г 

ААД            т/г 

СПАВ           т/г 

АОХ т/г 

Мазнини             т/г 

Cо              т/г 

П
С
О
В
 п
одбасей

н
 р
ек

а К
ам

ч
и
я
 - 2006  

ГПСОВ Шумен 

9 837 750 

787 

127,4 

19 

0,022 

0,03 

н.д. 

0,2 

0,1 

0,003 

0,1 

0,1 

н.д. 

0,8 

26,2 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

334,5 

1978 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ПСОВ Велики 

Преслав 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ГПСОВ 

Дългопол 

250 000 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ПСОВ Камчия 

81000 

1,5 

н.д. 

н.д. 

0,0002 

0,001 

н.д. 

0,007 

0,007 

0,0004 

0,003 

0,002 

0,001 

0,004 

0,008 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,001 

1,6 

7,87 

н.д. 

0,01 

0,08 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ПСОВ Долни 

Чифлик 

324444 

10,2 

6,14 

1,06 

0,0005 

0,0007 

0,0003 

0,03 

0,001 

0,0002 

0,006 

0,002 

0,006 

0,032 

0,032 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,002 

19,1 

22,5 

н.д. 

н.д. 

0,1 

н.д. 

н.д. 

н.д. 



 
5
2
 

ПСОВ Лозница 

150000 

2,1 

0,8 (NH4)                  

2,4 (NO3)    

0,18(PO4) 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,06 

0,003 

н.д. 

0,001 

0,03 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,02 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,001 

2,7 

8,7 

0,4 

н.д. 

0,06 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Канализация 

Шумен 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Канализация 

Вел.Преслав 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Канализация 

Търговище  

70 350 

312 

7,3(NO2)         0,4 

(NO3)    

3,7(PO4) 

н.д. 

0,4 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

1,1 

н.д. 

4,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,4 

442 

756 

н.д. 

н.д. 

6,8 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Канализация 

Смядово 

55500 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

 

Име емитер 

Q разрешено        м3/г 

Индустриален сектор 

Тип индустрия 

БПК5    т/г 

N общ            т/г 

P общ         т/г 

As     т/г 

Cr    т/г 

Hg    т/г 

Zn т/г 

Ni    т/г 

Cd    т/г 

Cu    т/г 

Pb    т/г 

цианиди т/г 

феноли т/г 

нефтопродукти       т/г 

Fe       т/г 

Mn      т/г 

хлориди т/г 

сулфиди т/г 

1,2- дихлоретан                 т/г 

флуориди т/г 

бензен             т/г 

Cr 6+             т/г 

НВ                 т/г 

ХПК               т/г 

Екстрах.в-ва             т/г 

ААД            т/г 

СПАВ           т/г 

АОХ          т/г 

Мазнини             т/г 

Cо              т/г 

И
н
дустр

и
ал

н
и
 и
зточ

н
и
ц
и
 - П

одбасей
н
 н
а р

. К
ам

ч
и
я
  

"Енергия" АД, 

гр. Търговище 

270000 

А
к
у
м
у
л
ато

р
н
и
 зав

о
д
и
 

М
аш
и
н
о
ст

р
о
ен
е 

2 

0,2(NH4)                

1,1 (NO3)                         

0,02 (NO2) 

0,1 

0,0003 

н.д. 

н.д. 

0,007 

н.д. 

н.д. 

0,005 

0,02 

н.д. 

н.д. 

0,3 

0,02 

н.д. 

н.д. 

80,4 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

9,9 

5,7 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 



 
5
3
 

"Алкомет"  

Шумен 

345400 
П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

ал
у
м
.сп
л
ав

и
 

Ц
в
етн
а 

м
етал

у
р
ги

я
 

2,2 

0,8(NH4)                

0,1 (NO3)                         

0,08(NO2) 

0,3 (PO4) 

0,0003 

0,04 

0,0003 

0,05 

0,02 

0,001 

0,02 

0,008 

0,008 

н.д. 

1,1 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,02 

76 

27,5 

3,7 

н.д. 

0,1 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"ХЦС" Шумен 

200750 

С
в
и
н
еф
ер

м
и
 

С
ел
ск
о
 

сто
п
ан
ств
о
 

33,46 

21,6 

6,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

6,5 

156 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

1,02 

н.д. 

"Винекс 

Преслав" АД 

77000 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

сп
и
р
т и
 

ал
к
о
х
о
л
н
и
 

н
ап
и
тк
и
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

н
ап
и
тк
и
 

55 

0,18(NH4)                                        

0,02(NO2) 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,02 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

7,3 

480 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Винарска изба",        

с. Хан Крум 

62000 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

сп
и
р
т и
 

ал
к
о
х
о
л
н
и
 

н
ап
и
тк
и
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

н
ап
и
тк
и
 

60 

0,15 (NH4)  

0,004(NO2) 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,13 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

2,34 

106 

0,04 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Спиртоварна",         

с. Хан Крум 

н.д. 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

сп
и
р
т и
 

ал
к
о
х
о
л
н
и
 

н
ап
и
тк
и
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

н
ап
и
тк
и
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Брамас 96" 

39 240 

Е
к
ар
и
саж

и
 
И
н
ф
р
астр

у

к
т
у
р
а 

н.д. 

1,5 

0,03 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,4 

н.д. 

н.д. 

1,55 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,8 

7,4 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,37 

н.д. 

"Бял поток 

Давидово" 

12 045 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

м
л
еч
н
и
 

п
р
о
д
у
к
ти
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

х
р
ан
и
тел
н

и
 п
р
о
д
у
к
ти
 

0,4 

0,4 

0,035 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,01 

н.д. 

н.д. 

3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,3 

2,66 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,08 

н.д. 

ОМК, гр.София -

Поделение 

Шумен 

н.д. 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

м
л
еч
н
и
 

п
р
о
д
у
к
ти
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

х
р
ан
и
тел
н

и
 п
р
о
д
у
к
ти
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 



 
5
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ХЗ "Панайот 

Волов"Шумен 

н.д. 

Б
и
то
в
а 

х
и
м
и
я
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

х
и
м
и
к
ал
и
 

и
 

х
и
м
и
ч
еск
и
 

п
р
о
д
у
к
ти
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Винпром Сервиз 

Португалия Корк" 

6 400 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

сп
и
р
т и
 

ал
к
о
х
о
л
н
и
 

н
ап
и
тк
и
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

н
ап
и
тк
и
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,0032 

н.д. 

н.д. 

0,26 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,85 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Милктрейд БГ" 

1 080 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

м
л
еч
н
и
 

п
р
о
д
у
к
ти
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

х
р
ан
и
тел
н

и
 п
р
о
д
у
к
ти
 

0,06 

0,02 

0,002 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,07 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,04 

0,2 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,01 

н.д. 

ПХЖ "Брадърс 

комерс" Шумен 

н.д. 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
, 

п
р
ер
аб
о
тк
а 

и
 

к
о
н
сер
в
и
р

ан
е н
а 

м
есо
 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

х
р
ан
и
тел
н

и
 п
р
о
д
у
к
ти
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Строителни 

изделия" АД 

6810 

А
с
ф
ал
то
в
и
 

б
ази
 

И
н
ф
р
астр

у

к
т
у
р
а 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,1 

0,2 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Еловица 

Инвест" 

н. д. 

П
р
о
и
зв
о
д
с

тв
о
 н
а 

в
зр
и
в
н
и
 

в
ещ
еств

а 

П
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о
и
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д
с

тв
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х
и
м
и
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и
 

и
 

х
и
м
и
ч
еск
и
 

п
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д
у
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н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Кариера"Сини 

вир" 

220000 

 
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,02 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,04 

2,86 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ПСБ Аспарухово 

3560 

 
 

0,02 

0,02(NH4)                

0,002 (NO3)                         

0,001(NO2) 

0,002 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,001 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

0,0002 

н.д. 

0,04 

0,14 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 



 
5
5
 

"Канопус"ООД 

Шумен с. 

Миланово 

н. д. 

 
 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

'Пътинженеринг

строй-Т'АД 

н. д. 

 
 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

0,008 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н.д. 

79,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Кариера-

Драгоево 

н. д. 

 
 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

0,008 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н.д. 

79,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

Каолин АД -
Сеново 

н. д. 

 
 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

0,008 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н.д. 

79,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

"Хан 

Омуртаг"АД -

Шумен 

н. д. 

 
 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

0,008 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н.д. 

79,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

ЕТ"Николай 

Неделчев"- 

Кочово 

н. д. 

 
 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

0,008 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н. д. 

н.д. 

79,3 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 

н.д. 
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4. ПОДБАСЕЙН СЕВЕРНОБУРГАСКИ РЕКИ 
 

 
 


























































































